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REPUBBLICA ITALTAMNA, (2 P 10 M
N NOME DEL POPOLG ITALIANG
LA CORTE IPAPPELLOG di ROMA

(&

Cormpasta dai magisksiti:
doit, FRANCGO PTETROLATI Prrsidenre
dory, RICCARDO SCARAMUZLT GConsipficte
distt.sna GEMMA CARLOMUSTO Consigliers Rel.
T etnesses Ln egente
SENTENZA

nella causs civile isetitta al 0 1471 f2011 RG veronts

In propmo e n.q. & nundatisia JePATT costituita con FIMUKESA FERAARXY. sl v
FIMPRESA RERZRIDODGRANTE, off, jo persona del liquiduiore nells proceduta di
concandam prevesitivo, dettivaments domicitinte  in Roma, Piazzale Ports Pig, w321,
preasn lo smdlio dell’Avy. Gisncarlo Navarti the Io mppreserita ¢ difende com UAve. Vita o
Augiticn Candia per pracusa 4 mdggine della citaziome introduttive,

' APPELLANTE

E
COMUNE di CAMPDBELLO di MAZARA
its petsota. def Sindsco p.t. dlettivamente domiciliato in Roma v Antoriia Stopiim il
presso 16 studio dolAvvy. Massimilisio Mangatio  che o puppreseitta ¢ difende, per
procurs in cales alls comparsa conclusionale.
APPELLATO

OGGETTC:Impugmeiva di lodo-gebiteale i mtezia of appalto di opere pubbliche.
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SVOLGIMENTO DEL PROCESSO ¢ MOTIVL DELLA DECISIONE

AL

i
Insorta controveria il Camunediﬂampuhﬁndih{ahmchmwnﬁ
TRkgErRps, in proptic.e ng, di mandemria QelPATT - carsdtuite cion [ Tmpress Daixeed
¢ PTmpress GEaNMKstl, pet Uasmmzione di mn appalio pubblico pet i costzione ofi s
discatica & successiva geedane dellimpianto - Pappalaimice  promosse gudizio arbiceale |
sulla bose della clanaoia comprotuisnoda confentd niel comratia shpuiato con Pente §§ 32
otighte 19984l csios diuga gatn pet pobblico itcanto del 25 tnarzo 1998

DATT chicac al Gollepio Atbittale di acvertare il svo dixitto u maggion compensi sia pee Ie '
opere i realivzazione delly discasiea che ot quelle sifrrite alle atthvicd i gmﬁonn; e gk
Arbibrd, con Toda 7,100/2010, sottbactitta i data 20.07.2010 ¢ depositate il 23.07,2610, el
procedimento gttt al . (1 709 del Ruolo Giudizd Adbitmli dalla Canmotn, Asbiteale pret i
Lavod Pubslic, accelsera parsialmente 1o domande dellATl,  condammande
complessivamentz 3l Comene ol pagarenta, in fayore dellATT , della saszmmn di €
2%4.456,45 ed alla restituzione defla somtra di £.20.656,01{prsale), olize nd intecessi logdli,
¢ rigetmrons Ja domendy deonrenzionale da Comune volt ad ottonere 1l dsafcimento del

-

LI

dangi arrerati all piante.

Con '8 presentz impugoazione TATL ha leeereszrtmibor

1)ls violazione del prncigio di collegizliti e del principio del contraddittorio con pactcol v
siferimento alla mancats scquisizione aghattl della relaziooe dei oo

)il mancate accoglimento defla vichicstn di dispotre l'csibizione ded MUD ancalmente
sompilsti dal Comune, poich crroneatnerte riternitm tardiva ¢ inilevante;

3y rrantets ticontscimento dellindensiizzo pela sscrva relativa allagivitt i gestione;

floinensn crame e F atbessd riotivezione it ording ad altre fierve(sepnatamente le theetve

16 — 3G - 43 ~ 6G — 3G - 7G - 8G - 100); -
$) Terroties valutamiatic di caronza dei. requiiti per propotre 1a donfenda subordinate df :
indebita articchimente.

Ti Commne di Campobelio di Mpzamcostitnitos i ghindizits, ha ecerpitc prelimnsrmente
Fingmmissiblligh delF frapuppazione pes difotto di legitimazions stiva. i quanta il lodo &
» stato ress il confroot Hells e DRt BONgel spa. & non dells Fxnstiohogpizek

Faaleppek sif isnpggnante, & e ha chiesto il Agetto nel mesitoiinoltre PEate; con wuppello
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incidentule, bin censutatt Yomessa prommch sullpecesione di insmmissibilitd. delie nlerlre o
- aventi nd oggetto i metode di clsssificazione dei laven, poiché foemulste in sede i
sotinsctiziong del regiatto di conmbilitipor avendo PATI sottosctitta 1 Libeetio delle
snizdie yanza Apparre Heecvs:

La Corc, precisate le codclusioni alludienza del 20062018, m. fettennts 1= ::m.l|!|= m:

deciaitnms,

Va prolimimementz disstiere Peccezione & irsmmiasibilih delVimpugrazions  per diforis:
di kgitimarione ativa della TealDeplesoBectopdist] in Lig, dewno ad oa Jodo
creste nel confrone dells, FRElRRSIRNOTRMAMNN spu

La Coree not ignemm 1e seatuiziont della ghitisprudenza di legittimith (Case, SU, 16-02:2018,
n. 2051)secondo cul la tiolarita dells pasizione sogmitiva farta wolere & tn clemento
cosdimitivo del dititto nxionata con la domand, che Tattore non selb ha Foncte di allegpre:

ma ssche & provare tmestre pob essére negata dal convenoRy co0 203 MR difesa © cioé
con uris presa di posizione Aegative, tion soggetis 4 decadenzn ex szt 167, 20 coto,
apgat che portatito 1a relmtive questions pud essere apgetto di dlievo officiozo.

Tuttavianella fapisprecie in ceameon sl mvvila aleunz corenzg di legitimueizione
atéyapoichs vieno in cbnsideratione un'ipotesi di mers tmsformaziont di van socicd da

o b B bea—

ua Hpo ad un eltro previsto dalia lepge, che 2 norma defPare. 2498 co determing. solimto
wng modificrzione délfarts costinstive e noa 6 taduce nelestiuzions di o sopgetts &
nolla. corclativa creaxione di wo nuovo in Inogo di queila precederite, aé. rende
ipotiziabild 1a stccsssione i uns sodiets alfulem. {ex pluritaic Cags.  19.05-2016, n.
JO3AZ s, ST FROI2017, 0. 5054; Com, 2006201, 2. 13467 Coss. 1. 26526 Jek 006).
Con 1 trasfotmaitone da uss lipo sociclsin ad un sl s detemine sola una warinzione
dell'assetto ¢ dell struttam organizeativa socherein,senye incidere sl zappotd proccemuli &
sostmmiziall facentl eapo all'originasia organizzazione (i infattt Pevenimale nuilih dells
delibata i musformazione eomporia ln reviviscenza dell originasia organizraxione sovid &
Pimputatiitith slla stessa degli atti cammphutl dalia societd invaliddimente eresforiat).

Tale vicende - serwmente evaluiies ¢ modificative delio sresse soggesto giiddico- ¢ case
in csume & mbficientemente docwmentatn dall’ imutata Pettita Tva e dall* ientice Codis
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Fiecale emergeat dallz indicziont contermute aepli atti incroduttivi det distind gradiz, che
costindicone indbitabili elsmenti identificstivi dafla stessn persona gharidica. :

Teraltrs 3l sipoatdo non & priva & slieve 1n posizione sssanta dal Gomune,c}'tle ha
proposto appello ncidentale pioprio aci contront proprio tiel confront] del soggetto it real

—

tirenutd eatenes di Togittintarione.

Nel sicrito,va premesso che i sede di impugnazione pee mullit del koo ashiteaie ls Corte:
dAppello & tennta & vetificare unicuneate s¢ = deciilone tose & ffettn da mullitk per uno
dei mmativi mesntivamente indicati dalla Jegge mrattxdoni i un mezzo di impugnazione c.d.
s ctitiea viggnlan®, ¢ permnto i primi due motivi di censard dedotti AVATY ﬂ‘unno
esaminsti e Yimiti della Jora ricondecibilith alle previetoni dell'are B2Y 1°cotrmea nn. ?) L))
ope.

Scgmapmeatgeos i pimo  motive di impugazicse FATI laments I violaziene del
prinipic i collegialith ¢ del principio &el cartmadditiatio, poiché fasbitio Lo Ciceso foan
puttecipd alla umione del 9 novembre 201, convucata por sequisize chisgmemi dal
ttams dtwid un fix agli aled grbitd, contenente gehiegte di intoprazione di sattopsatse 4l
tectticn, ing. Zaustti, & poichd quest tcevete. Iincarico di integrazions peritale con
peetermissione dele critiche contemiee felle due telazioai del CIFT deATL in gorats

riteate itritusl non essenda sottosctitre dai difensor,

Con i secondo smotive vicaepoi, censuzmto il lodo i reledone vl tigetio da poses del
Collepio athitrale della richiesta delPATL di disporee up oodiae di esibizione dei MUD
anpuglmente coupilari dal Cormmue, io quanta ritcoota tardiva  comundgoe inflevante.
Alcuno di pedert motivi & metitévole di accoglitpento.

Tn primisfe fase istructoria de] peocedimento athitiale non & sottoposts al figido mspetto
del principio- 3l collegislti- come s evince dalle previsioni degl sctt 816 bis « B1G ter cpe,
ed inlire, pii arbitd, jn  vagiotie il libers' delie forme che carutterizsa il ealativn
procedimento in diferm & divesso mandsso delle pacti, incongane  Pasico limite ol
" siapetto del. principio del contmddittosio.

Melle ipotesi cotne guella it esame jia ol nell clawsols compromssotia non sia detmaridaty
capressammante agli arbitei il compito di applicare le sosme del codlice & sito sotte penn, dff
pullit, gl drbit somo conesi, nelfautodiscpling del procedimento, unitznm%m.-. ad
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gssicurarc alle pant pati possibifits di svolgere Itthvith assctiva e deduttien, e i fa
valese le sispostive posivioni @ di contrautace le mpioni  syversde(cht ox plotimis Cass.
14 febhizio 2014, n. 3558; Cais. 27 dicetnbre 2013, A. 2866(iCass, 3 gennaio 2007, n.
2201) '
I Suptema Corte ha tiptutamente  affesroito che Yomesta ossoevaned delle segole
formalk rileea solo come vizie di atreith, Bddove 1a nultie the ge scatudsce impretl uta
concrota mnqmmmdd&nmd:dlfm dells pare processarle & pectatoin sade di
npupnative, deve averst tiguardo. al mode in oni le partt hmno potato cunﬁunm i
giudizio in refurione alle fupetiive pretese Wi esplicateonde valutree Teventalc concresa
minatiszione del ditito di difesa.(Cass, 26 magpio 2015, 0. 10809:Cass 28 febbraio 2014,
1. 38018:Cass. 10 Jughe 2013, n. 17099; Cazs 17 febbmiv 2011, 9, 37
Cid posroaciia presente eontroversin,dall'esame degli avd deules offertvamente che Terbitra
f.o Gicero, non pattecipi alla fonione del 9 novembre 21 ¢ che furono sitequte irritaali '
lo duc celaziont del CTP dell'A'TT, jn guants noe sottoscrite dai difestinti; tormoia metlt

anche che, fornite le rhaposte, venne assegnate alle pactl termine pes depnsitare Compacse
conchusianali e ropliches che scaduto detro teimitie, eomn ordinanze del 5 geonsia 2010, il
Presidente del Collogio Arbitrale conwocd atovameate:il € TU 2n parti, onde congestite 4
queste oitime  di intetloquite sulla telavione pexitile & tichicdere chiirimenti, cante poi
effetttivamente avvenne il 15 gennaio 2010, in una duniane dutata dalle oz 1030 ale ofe
1340,

La convorszione del CIU, in uilienza slls peesenzy délle past « det lors conmlentihn
cortattiente gurantito alle: atesse ampis poseitilici di prendere postzione sille valumgioni el
recmico d'utficio, di conteamtledi ceevern dallo sresso penjco i chintment sitenod
necessad, ¢ di avers picos onntorza delle dispettier pretese © posiziont difensivsonde
costinmsce adegusta simasoria di ogni possbile vz procedusle ed esclude Ja pavtngata I
lesione del priacipio del contraddittario.

Infatti & Collegic  arbitrle, dopo il edmpitaento detffistromoria ¢ prima di cmettere In

protuncisnon solo ha messo le parti in condisione di conoseere le twulumaze delis

e

telazione. peritale,mn b enciie conscntit lote arpis . pmm’bﬂlﬁ di presensezione défle
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tigpeitive paservazionicritiche e difese Jvi comprese quefie eventualmente dedvant dni
eilicvi dek wesics di parte.

Alta luce di quants considerato il primo motivo di impugnazione non pub ritetiersi .
fontaso e metitevole 4 aécoglisnento. ’ iy
Ad eguli conclosiont deve pervenitsi anche in nlurivee 4l rigetto della rchicsta dell'ATI '
di dispotre ondine i zxibizione dei MU, ofrde dar prova dei raggior: rifiud conferifi nel
periodo di gestione 2000-2005sispotto al minoe impasto contabilizzaso, ormulat. el i
compama. conclsionale : come gl osservato gli atbittd bes potevane assogriare alle pret
‘sermini por preciate le richieste, deponitare docomenti ed istanze proburone, produrrs
memazie e espome le lote eeplicke, parché venisse osseteuto il priticipio. del
contraddittotio.

{2 fissariont del tesatine di cni silars. 184 e, per e richiente istruttotic ete frutto dluna i
fbern & Jocity tctim i tecepimento del modells provessuale Hpirata ad ceigenze di
speilitazza & concenOETIONG istruttoria ¢ conmeguentemeste del witte codnett tisples la
decisione & rigettane T richiesta wirdivumense formulam, & 2ssenz 4 prove delle
mcolpevolezza del mencato rispetto del cermine. imposto.

1 rchiimo =i’ “Iniminsecz sifevanza” dei docamendin gquanto volt & far prova della
fondatezzn delly taerva R, & cvidentemente ircondistente I assenza di vighs procedutals
idonen 2 fondare la pratmsa mullita del lodo. '

Con il teczo e quarie miotive i impugnazione TATT lamenta I aencsse motivazionz per

e L L]

maneato deonoscimentoe delfindensizz por alonnt vocd di risecva nciPacivitd, Ji gestione.
Rispetto o Ml doglissse & preliminare esami delismpugnezione  incidenmle con col i
Comune lomients Yomersy egzme dellecesziome di decadenza dalle rserve jsctinte dall’ ATT
in reburiode allwiticith di pestione,derivante dallaver seictosczitey i lbrotto defle miswrs
senza dievi | ¥
Liccteione ot pud trovase acerpliments in. quatto,seconda il tustusle disposto Jell'ast
“-[85 3 co del Rep, attuntien della L. 109/1994 -applicabile: fativne tempois- . tirma
dell’sppeltstose o del toenics dellappaliatore che ha sapstitn al dleesmento delle minite viel
" librstto delie misute Sgoacds i serplice accaramento dells dassificazione & delle misurs
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prese”, smentre il medesimo appaltatore, per farc valere: te mur pretese, & tomuta 2d spposita.
donds da ieriversi is alcani dei dosument costimenti la eptaliliti df canticse.
1n aitre prcols, Pappaltatore ko b facolth —2 now Yobibligo — & esprimere neflosdine di
scrvizin ¢ nel Bhretto delle stisoee le privhite essetyseioni, ¢ ie fisgeve & Te domands m il
mido espresse sono prive di efficacts 22 non Tengono riprodotte e coplicate viel reginiro i
contahilith. ’
Petmato, nog essendo prevista dalln legge aleana comminacoris & decadcnza in cree di
sancats jacrizione delle gisetve gellfordine di sarvizio ¢ nel libretts delle arisuce, & N6
porenifosi equipatare il sileazin delPagpaltsor: ad sma accettizione implictta di mumh
puove condizioni contratinali emetgent dalPordine di servivio e dal libretto delle misure,
per essere quests peivi di ¢onrenvto negozidle, va esclusa ogni preclusiont del didro
deli‘appaltatore di propoire domande di ulteriot compensi nel registro di conmbilitk che &
In nede esclusive, pet Lo iscriziome delle dseren .
Passander alesare dei mativi di impngnazione el AT Jdeve orservaci che h Jdecisioae
impugnata non ha omesso di valutare | Gitate: tiserve; ha tirentren corcotte e cotickvisiiili e
conclusioni svolte ok tiguardo dal ers &y seppur sinteticarnenite . motivato 1 statuizione di
cigotr, affectmandos *...J partialars i viees come I vseoe idem3fats o 4 gk R, R2, R4, RE
¢ RIQ rigrandide la preses Al ATI procdente af otiokere ingpors per epere wom prowte
emitrattimderate, umm@ﬁl@@&ﬂk@&w@ﬂﬁm&m&ﬁﬁmﬁw
differmi dit quanin Juitily, onvers swora e atiieith gid pewviste aed wondratis twy gH chblighi A carko
delfappatiateind. '
Trattusi di valutaziont avend nd dggetto Iinterpretaione del contenuto contmtmsle ¢ dol
gmreriale probaiodo scquisitasispetio alle qualt le doghisnze Jel'ATI sl linsitano
ripropome la praptia differcntc lerne i gottepastn 41 Collegio Afbitrale , scuzn formire
alcuns specifica indicazione e ilstrwdione ded vizi in bose ai quafi quests. Cotte dovrebbe
‘pervedice 2d una prommzie di annallamesoo -
T questa sede vengorio unlcamente tipropost gli stsst argpomenti gik sottepost all'esame
degh achitd- = da quest condivisthilente valuiati infordat in quanto dervent
datMapplicazians: di erlredd ¢ regole nun negoziite © dn tircostanse non mfficientenente
| provate- sehzm aloul fiferdmento 2 specifichie ed intelligibili asservasioni nrse. 2

Repert. n. 10801/2018 del 20/1

2/2018
|
|
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dimostmte in qual tode b affcitnazioni in disito contesmz wells sentenza grivity
Sehbano mitenersi in contmsto con lo  nomme regoltrid della fatispecie o, com
Pirtetpretazions  fomimne dagh arhitri(ed isvero anche senw. alent, indieizione delle
singole noTme preteraments violate).

Anche 2l motivi di impupnszione oun  somoduniquemeritevoli di secoplinent:
infasti Mimpuigoazione el lodo pee vichizione della legge sostanziale, o ammindbile nelly
sede aelia o considenisione deliy dissiplina. vigente sl momento delle arprilione; defla
convedzions di aghitiute {cf. Cass.5U in 9284 del 69.05.16)inponc tuttivia di indieare Te
specifiche mgioni di censnms & mote pod liivarst allz mers eonteapporizivas delle plaprie
valutarioni &3 azgomedtieioni, diverse da gquelle desurnibili dalh muotivazione . deila
wefitenza mpugna., ;
Infine.con Toltimo motive, PATT lments uo, preteso ctrones,  rigetto dela dormands
fomdata gniFindebito arricekimento del Comune,fisperto alla gule Tl Coliegia i ritente
che la mancanss N idonel riscontd prohmrod deffudlier versum o premettose
Paccoplitnento delle pretese di indennizze,

Anche nale doglanza non pud trowite ingresso nelia sede adite, in quanto la molivaty
wlamziome depll arbim, imunuoe da vizd lopict ¢ guridicl, i ordine alla inidaneis
probatotls di - detesminid Fatti & circostanze, sfugge al eontrollo  ded gradicz
dellmpugnazione pet nullir delloda, eratrandosi di wn gindizio negozialrente dmesso nlla

competenza-ttitndionale degli atbii {ctr. {Cess. 20 matzo 2003 n. 4073 Cage. 13 agosio

2004, n, 15767; Cass., 3 nowetnhes 2006, 0. 23507, Cans, 24 giugno 2011, 0. 13968},
In considerszione delln parzinie soccombenta reciprocs le spesa di Yire possono rirenerst
compessate P TR o 11 compensa profersionsle viene  dettraiinatd in base #i
patametri med] contermti ella tabrelln allegata f DAL 55/14 pex i giudizd nnanzi alla Cote
4 Appealie,

POM.
Ia Coite FAppedo di Risna definttivemene prauundau.do,ogﬂi cotitrarin istanda
digatinss,com decide:
figettn Vimpugnazgione del lodo 0.100/2010, sottosctism in deii 20.07.200 € depositsto i}
23.07.2010, nel procediments tecrivta 4l 01709 del Ruolo Gidiz Artitzal della Camesa
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Arbirale pet i Lavotl Pubblici, proposm dulls Sediootmasaotofoband s in
Liquidnziono, in proptio o n.q. di pandataria del’ATT - costiitn con Iimpresn R
¢ IImptess DORAK 51l inei confinmi dal - Comute dl Campebello di Mazarn;

~ipotta I impopnasione incidentalé del Commme: ;

~ eondamng TATT ol pagansento delic spese di giudizio in favere del Gomune &
Carapobelte di Marmea melln minem di 2/3 dell'iporta  che liquids per fnﬁe:rﬁ in
votmplessivi € 23.00000 pet cacpenss professionale , olite speme penetali nelts misom; del
15% del eatrpense, IVA ¢ CPA dichiarasrda inieratrente cosspensai i seataety tarzo,

-r e

Coni decier in Rama;26/11/2018
' IL PRESIDENTE
DsomegrpR. FERSCEEs
"Dupositato In Cancelisria

el

oo 20 DG 230,
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